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Paivan agenda

O

e Mita on arviointi: mita ja
miksi arvioidaan?

e Vaihtoehtoisia
arviointikaytanteita

 Ryhmatyoskentelya

» Koonti ja keskustelu
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Mita on arviointi?

O

Mihin arviointia tarvitaan?

Mita oikeastaan arvioidaan?
Mitka ovat arvioinnin tavoitteet ja tehtiavat?
Kuka arvioi keta ja milloin?
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Jos maailma olisi
rakenteeltaan sellainen,
etta ithmisen toiminta
"automaattisesti” johtaisi
toivottuun tulokseen,
arviointia ei tarvittaisi.

- Asko Karjalainen -
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Arviointi (1)

O

* Ensisijjainen arvioinnin muoto on
itsearviointi; toimijan tulee itse kyeta
seuraamaan ja suuntaamaan
toimintaansa

O itsearviointi on toiminnan omaehtoista
saatelya ja tilanteiden tiedostamista, ja se
sisaltyy aina kaikkeen toimintaan

O itsearvioinnin voima on rajallinen: kun
ihminen ei enaa pysty itse maarittamaan onko

han oikeilla jaljilla, han tarvitsee arviointiapua |

Karjalainen 2001
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Arviointi (2)

O

e Arviointi on keskeinen osa hyvaa opetusta ja oppimista
(James 1994)

e Palaute oppimisesta on tarkeaa, koska se ohjaa ja
kannustaa asetettujen tavoitteiden saavuttamisessa ja se
myo0s ohjaa oppimista (Kauppi 2004)

e Erotettava arviointi ja arvostelu toisistaan (Meisalo 1996)

o arviointi on laadullista palautetta oppimisen edistymisesta
o arvostelu tahtaa numeeriseen, maaralliseen tietoon

o Kattavimman arviointituloksen saa yhdistelemalla
erilaisia arviointi- ja arvostelumenetelmia
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arV]_Oldaan (1) Sl LUODA verbit P| kehittdd, keksid, yleistaa, johtaa, Iaajentaa,]

\muuttaa
Osaamistavoitteet
maarittavat Sen, mita osaamisen (Arvostella, tehdd johtopadtds, vertailla, |
0n000 G o c tasot TP — verbit ——P»| perustella, selittda, tulkita, suhteuttaa,
pitaisi osata ja siten | kommentoida
J

myos sen, mita pitaisi
arvioida. ,Vertailla, organisoida, osoittaa ristiriita, i
— verbit—| erotella, jakaa, tutkia, luokitella,
Bloomin taksonomia analysoida, arvioida, todistaa
-

antaa viitteita "
. . . Toteuttaa, suorittaa, kayttas, soveltaa,
osaamistavoitteiden -—verblt—b ratkaista, esitelld, valmistaa,

laadintaan ja Siten kselittéé(kuinka), valita, laskea, muuttaa

arviointiperusteiden .
s Tulkita, antaa esimerkki, tehda
laadintaan. ‘ rbit yhteenveto, paatelld, muotoilla uudelleen,
e »| raportoida, 16ytad, nimets, luokitella,
Lahde LTY'I] ideoiden erotella, muokata, selittaa

pohjalta muokannut
Jari Rantamaki MUISTAA

Tunnistaa, listata, madritelld, nimet3,
verbit ——P»| esittad, kirjoittaa, toistaa, yhdistaa, loytaa,
jarjestaa

INFORMAATIOTEKNOLOGIAN
TIEDEKUNTA Jyvéskylan yliopisto




7~
N
|
c
S
s
5~
o pu
=)

a arvi

Mit

INFORMAATIOTEKNOLOGIAN
TIEDEKUNTA Jyvéskylan yliopisto

Tutkintojen ja muun osaamisen

kansallinen viitekehys (OPM 2009)

Hallitsee laaja-alaiset ja edistyneet oman alansa tiedot, joihin liittyy teorioiden, kes-: Ammattikorkeakoulu-

: keisten kisitteiden, menetelmien ja periaatteiden kriittinen ymmartdminen ja arvioi-: tutkinnot
minen. Ymmartaa ammatillisten tehtzvialueiden ja/tai tieteenalojen kattavuuden ja :
- rajat. Hallitsee edistyneet taidot, jotka osoittavat asioiden hallintaa, kykya soveltaa :
: ja kykya luoviin ratkaisuihin, joita vaaditaan erikoistuneella ammatti-, tieteen- tai

: taiteenalalla monimutkaisten tai ennakoimattomien ongelmien ratkaisemiseksi.

: Alemmat
korkeakoulututklnnot

g Alemman korkeakou-

: ] ) ) * lututkinnon jdlkeen
: Kykenee johtamaan monimutkaisia ammatillisia toimia tai hankkeita tai kykenee ! suoritettavat
: tyoskentelemaan itsenaisesti alan asiantuntijatehtdvissa. Kykenee paatoksente-  : korkaakoulutettujen
: koon ennakoimattomissa toimintaympéristoissé. Perusedellytykset toimia alan ‘ erityispatevyydet
:itsendiseni yrittdjani. Kykenee vastaamaan oman osaamisensa arvioinnin ja kehit- :
 tamisen lisaksi yksittaisten henkildiden ja ryhmien kehityksesta. :Muutama
: . erikoisammattitutkinto
- Valmius jatkuvaan oppimiseen. Osaa viestid riittavasti suullisesti ja kirjallisesti sekd
: alan ettd alan ulkopuoliselle yleistlle. Kykenee itsendiseen kansainviliseen viestin- -
:t84n ja vuorovaikutukseeh toisella kotimaisella ja vihintddn yhdelld vieraalla kielelld. :

Taso 7 : Hallitsee laaja-alaiset ja pitkélle erikoistuneet oman alansa erityisosaamista vas-  : Ylemméit
: taavat kisitteet, menetelmit ja tiedot, joita kAytet4#n itsendisen ajattelun ja/tai : ammattikorkeakoulu-
étutkimuksen perustana. Ymmarta3 alan ja eri alojen rajapintojen tietoihin liittyvia tutkinnot
: kysymyksid ja tarkastelee niitd ja uutta tietoa kriittisesti. Kykenee ratkaisemaan ! Ylemmiit

: vaativia ongelmia tutkimus- ja/tai innovaatiotoiminnassa, jossa kehitetdsn uusia
: tietoja ja menettelyja seki sovelletaan ja yhdistetdan eri alojen tietoja.

: Kykenee tydskentelemiin itsenisesti alan vaativissa asiantuntijatehtdvissi tai
: yrittdjan4. Kykenee johtamaan ja kehittim&in monimutkaisia, ennakoimattomia
§ja uusia strategisia lahestymistapoja. Kykenee johtamaan asioita ja/tai ihmisia.
: Kykenee arvioimaan yksittéisten henkildiden ja ryhmien toimintaa. Kykenee kartut- :
: tamaan oman alansa tietoja ja kdytantdjd ja/tai vastaamaan muiden kehityksesta.

Valmius jatkuvaan oppimiseen. Osaa viesti&d hyvin suullisesti ja kirjallisesti seka alan
: eftd alan ulkopuoliselle yleisdlle. Kykenee vaativaan kansainviliseen viestintdan ja
: vuorovaikutukseen toisella kotimaisella ja vahint4dn yhdell4 vieraalla kielell4.

: korkeakoulututkinnot

: Ylemmén korkeakoulu-
: tutkinnon jélkeen

: suoritettavat

: korkeakoulutettujen

: erityispatevyydet




Arvioinnin tavoitteet ja tehtavat (1)

e Diagnostinen arviointi

o opintojakson tai koulutuksen alussa tehtavaa
arviointia, jonka avulla saadaan tietoa mm.
oppilaiden lahtotasosta

o tarvitaan mm. opetusprosessin eri vaiheiden
suunnittelussa

e Prognostinen arviointi
o yhtenevaisia piirteita diagnostisen arvioinnin
anssa
o lahtokohtana on oppimisedellytysten
kartoittaminen, mutta nakokulma on
opiskelijan edistymisen ja kehittymisen
ennakoinnissa
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Arvioinnin tavoitteet ja tehtavat (2)

O

e Formatiivinen arviointi

e Summatiivinen arviointi

arviointia

o tapahtuu opetuksen ja opiskelun aikana

e ﬁyrkimyksenéi on saada tietoa keskeisten asioiden
allinnasta eli siita, kuinka asetetut tavoitteet on
saavutettu; esimerkiksi kokeiden avulla

o tietoa voidaan kayttaa lisiopetuksen tarpeen
arvioinnissa tai opiskelijoiden ohjauksessa

o opetusjakson lopussa tai sen jalkeen tapahtuvaa

o arvioinnin kohteena on talloin koko opetusjakson
aikana opittujen asioiden maara ja laatu

o tietoa hyodynnetaan mm. oppilasarvostelussa
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Arvioinnin tavoitteet ja tehtavat (3)

O

e Arvioinnin painopiste on muuttunut

o oppimisen arvioinnilla ei tarkoiteta enaa
pelkastaan kurssin lopuksi jarjestettavaa
tenttia

e Opiskelijan toiminta keskeista

O oppimisprosessi, oppimistulokset,
opiskelukaytannot

o kuinka oppiminen tapahtuu, mita ja miten
opiskelija oppii

O painopiste opetusprosessista
oppimisprosessiin
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Arvioinnin tavoitteet ja tehtavat (4)

e Hakkaraisen, Longan ja Lipposen (2005, 106) mukaan
oppimisen arvioinnilla on kolme tarkeaa tavoitetta:
O oppimisen ohjaaminen ja tukeminen
o oppimisen edistyminen ja kontrollointi
o opetuksen ja koulutuksen kehittaminen

e TTY:n tuotantotalouden osaston suunnittelijan Katja
Tornbergin mukaan
O oppimisen arvioinnin tulisi auttaa yhdessa opetuksen sisaltojen ja
opetusmenetelmien kanssa opiskelijaa saavuttamaan tutkinnolle

asetetut kompetenssit eli tiedolliset, taidolliset ja asenteelliset
valmiudet

» Oppimisen tavoitteita voidaan pitaa my0s arvioinnin
tavoitteina
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Arviointikaytanteet muuttumassa (1)

O

e Minka tasoiseen oppimiseen
pyritaan?

o riittaako pelkka ulkoa
muistaminen

We Don‘t Need
Lectures to

o halutaanko myos ymmarrysta
o halutaanko tiedon soveltamista

o halutaanko tiedon linkittamista

alempaan tietoon ja kontekstista
tolseen
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Arviointikaytanteet muuttumassa (2)

O

e Oppimisen arvioinnissa on siirrytty (Brown ym.
1994):
o kirjallisista tenteista kurssitoihin

o opettajajohtoisesta arvioinnista opiskelijajohtoiseen
arviointiin (ulkoisesta arvioinnista itsearviointiin)

o maarallisesta arvioinnista laadulliseen arviointiin

o implisiittisista (julkilausumattomista) kriteereista
eksplisiittisiin (Julkilausuttuihin) kriteereihin
o kilpailusta yhteistyohon
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Arviointikaytanteet muuttumassa (3)

O

o tuotoksen arvioinnista oppimisprosessin arviointiin
o sisallon arvioinnista taitojen arviointiin

o kurssiarvioinnista kokonaisuuksien (moduulien) arviointiin
O epasuorasta arvioinnista suoraan (luonnolliseen) arviointiin

o keinotekoisesta arvioinnista autenttiseen (aitoon,
luonnolliseen) arviointiin

o auktoriteettiarvioinnista sopimusarviointiin
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Arviointikaytanteet muuttumassa (4)

O

 Arviointi kytkeytyy oppimisprosessiin

o harjoitustyot

o esseet: kirjoittaminen tekee ajatukset nakyviksi

o esitykset: postereista esitelmiin

o jatkuva arviointi: seurantaa, arviointilomakkeita jne.
o projekti: oppilas voi arvioiden myos muiden toita

o oppimispaivakirja: oppilaan oma reflektiivinen ajattelu, myos
opettajan antamia nakokulmia

o portfolio
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Arviointikaytanteet muuttumassa (5)

O

e Boudin ym. (2010) mukaan arvioinnilla on vaikutusta,
kun se

1) kannustaa opiskelijoita tuottavaan oppimiseen
o sitouttaa opiskelijat oppimiseen
o ohjaa oppimaan oleellisia tietoja ja taitoja

o) palautteen avulla parantaa oppimistuloksia

o palaute on informatiivista, kannustavaa ja luo positiivisen asenteen
tuleviin opintoihin

o opiskelijoiden omat arviointitaidot kehittyvat saadun palautteen
myota

o palaute on jatkuvaa, ei vain kurssin loppuarvosanoja

\
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Arviointikaytanteet muuttumassa (6)

3) mahdollistaa opiskelijan ja opettajan yhteistoiminnan

O oppljat ottavat toistuvasti osaa arviointiin ja palautteenantoon (itse- ja
vertaisarviointi seka —palaute)

o  oppijat kehittavat omia arviointitaitojaan
o arvioinnin ja palautteenannon keskustelukulttuuria tuetaan

4) tutustuttaa opiskelijat laitoksen toimintakulttuuriin
o arviointimenetelmat esitellaan jo opintojen/kurssien alussa
o arviointikaytanteet kuvataan ja esitellaan selkeasti
o arviointikaytanteiden edellyttamia akateemisia taitoja tuetaan

5) vaikuttaa opetuksen suunnitteluun
o arviointi on keskeisessa roolissa opetusta suunniteltaessa

o  arviointi suunnitellaan holistisesti lapaisten kurssit,
opintokokonaisuudet seka opetusohjelmat/suuntautumisvaihtoehdot

INFORMAATIOTEKNOLOGIAN & 8.
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Arviointikaytanteet muuttumassa (7)

O

6) vaikuttaa henkiloston kehittymiseen

o henkiloston arviointikaytanteiden ja —taitojen kehittamista tuetaan,
kannustetaan seka palkitaan tyoyhteisossa

o arviointikaytanteista ja opetusohjelmaa arvioidaan kokonaisvaltaisesti
valmistuvien ja tulevien tyonantajien nakokulmasta

o  opiskeljjoiden suoriutumista arvioidaan suhteessa muihin alan
toimijoihin
7) kuvaa todenmukaisesti opiskelijoiden kehittymista
o valiarvioinnit eivat saa vaikuttaa liikaa loppuarviointeihin

o  osaamista tulee arvioida laajempina kokonaisuuksina (esim.
harjoitustyot, ei yksittaiset suoritteet)

o  yksittaiset arvosanat ja kurssien nimet eivat kuvaa riittavalla tasolla
opiskelijoiden osaamista (vrt. portfolio ja osaamistavoitteet)
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Esimerkki 1 (1)

o Kuvittele, etta opittava
asia on kuin
aarniometsa, jonka lapi
opiskelija suunnistaa

 Liikkeelle lahdettyaan
han pian huomaa
eksyneensa

e Han el enaa tieda,
hakeeko han ratkaisua
oikealta suunnalta

e Mita tehda?

v
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Esimerkki 1 (2)

O

e Eksyneen on aina ensin "
° ° 0o oo , ,AN“ “A. 2y '”j
itse koetettava selvittaa, N E
missa suunnistus on s ' 1

mennyt vikaan

e Jos tama el auta, on
pyydettava arviointiapua

e Han ampuu hataraketin

= = LAHETA
UIIIISVIIIJE\
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Esimerkki 1 (3)

O

» Arvioija tulee paikalle, tarkkailee,
katselee ja mittailee, ja antaa
eksyneelle arvosanan 1+ ja
poistuu

e Suunnistaja on edelleen
eksyksissa eika tieda mihin
suuntaan lahtea - Han tietaa vain
olevansa "pahasti eksynyt"
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Arvioinnin perusmuodot (1)

@)

O

©)

O O

o Esimerkin tarkkailevasta arvioinnista ei eksyneelle kulkijalle ollut
paljonkaan hyotya
e Tarkkaileva arviointi

toimintaa ulkoapain seuraavaa, observoivaa, kontrolloivaa tai maarittavaa
arviointia

toiminnan ulkoista, toimintaan kohdistuvaa, normatiivista seurantaa ja
luokittelua

= normatiivisuus tarkoittaa sita, ettd arvioija vertaa toimijan suoritusta johonkin
hallussaan olevaan normiin, joka antaa mittapuun suorituksen hyvaksyttavyydelle

= normi voi olla sisallollinen kuvaus tai numeerinen standardi

aflviqija on toiminnalle ulkopuolinen (arvioinnin) asiantuntija; yksilo, ryhma tai
yhteiso

arvioinnin kohde on toiminnan prosessi tai toiminnan tuotokset
arvioinnin intressi on kriittinen tai kyseenalaistava

arvioinnin valineet ovat ammattimaisia, spesialisoituneita, erityista
asiantuntemusta vaativia Karjalainen 2001
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Arvioinnin perusmuodot (2)

O

e Esimerkin eksynyt kulkija yritti ensin itsearvioinnin
avulla selvittaa, missa oli mennyt vikaan
e Sisaltyva arviointi
o arviointia, joka loogisesti ja valttamatta on aina mukana
kaikessa toiminnassa; itsearviointia kuvaava kasite
O arvioija ja arvioitava ovat yksi ja sama henkilo
o arvioinnin kohde on oman toiminnan jatkuva prosessi

O arvioinnin intressi on toiminnan (tuloksellisuuden)
kehittaminen

o arvioinnin valineet ovat yksilolliset
Karjalainen 2001

\
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Arvioinnin perusmuodot (3)

O

e Kun esimerkissa syy ei selvinnyt — suunnistaja ampui
hataraketin toivoen apua

e QOsallistuva arviointi
o kahden tai useamman henkilon yhteistyossa suorittamaa arviointi

o toimijoilla on yhteinen ongelma, ja he arvioivat yhteistyota ja toistensa
toimintaa saadakseen ongelman ratkaistuksi

o sisaltyvan arvioinnin tavoin elimellinen osa rationaalista toimintaa
O arvioija on yhteistyékumﬁgani, arvioitava toimija on yhteistyon toinen
osapuoli ja arvioinnin kohde on yhteistyon prosessi seka itse

toimintasisalto

O arvioinnin intressi on yhteisen toiminnan (tuloksellisuuden) seuranta ja
kehittaminen

o arvioinnin valineet ovat interaktiiviset, eli toimijoilla on

arviointityokaluja koskeva yhteisymmarrys tai jaettu tietéﬁlasxljsalainen 5001
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Arvioinnin perusmuodot (4)

O

e Osallistuvassa arvioinnissa asiantuntija ja esimerkin
suunnistajamme yhdessa selvittavat kuljetun reitin ja
virheelliset valinnat loytyvat

o tallaisen arvioinnin jalkeen esimerkin suunnistaja voi jalleen
jarkevalla tavalla jatkaa matkaansa

O myos toinen suunnistaja voi olla avuksi

e Toimintaa edistavan arvioinnin ydin on siten
palautteellisuus
o osallistuvaa arviointia voidaan nimittaa myos luonnolliseksi
arvioinniksi
O jos arviointi ei anna sisallollista palautetta, se on keinotekoinen
suhteessa perustehtavaansa

INFORMAATIOTEKNOLOGIAN @& “/5d2
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Oppimisen arviointi

e Huomioitavaa on, etta arvioinnissa em. muodot
volvat esiintya yksin tai yhdistelmina
(arviointiratkaisu)

e Oppimista mittaavien arviointimenetelmien
valinnan tulisi perustua mm. oppimiselle asetettujen
yksilollisten ja yhteisollisten tavoitteiden seka
eettisten periaatteiden pohjalle

\
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Arviointi ohjaa oppimista

O

e Oppimisprosessin arviointi ohjaa omalta osaltaan
oppimisprosessia, joten arviointiperusteiden tulisi
olla nakyvissa jo kurssin alussa

o tieto siita, miten kurssi suoritetaan ja arvioidaan, vaikuttaa
dramaattisesti opiskelijoiden toimintaan ja valintoihin kurssin
aikana (Tenhunen 2001)
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Arviointi on luokittelua

O

e Arvosanan antaminen on kriteerinvaraista
luokittelua, jossa on tarkeaa molemminpuolinen
tieto sovelletuista kriteereista

e Tentaattorin tulee tiedostaa ja kirjoittaa auki, mita
tarkoittavat arvolauseet 1, 2, 3, jne. tai hyvaksytty-
hylatty, ja kerrottava niiden sisalto opiskelijoille
ennen tenttia seka arvostelua

\
-
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Esimerkki

tikriteeristosta

arvioin

KITETTAVA
K5 =9-10

HYVA
H4 =8, H3 =7

TYYDYTTAVA
T2=6,T1=5

HYLATTY
4

Opiskelija on palauttanut
kaikki tehtavansa ohjeiden
mukaan suunnitellussa
aikataulussa.

Opiskelija on
kommentoinut toisten
opiskelijoiden tehtavia
aktiivisesti, kriittisesti ja
teoriatietoon nojaten.
Tietoperusta on sisaistynyt
ja teorian hallinta nakyy
tiedon soveltamiskykyna
ja uusien ajatus- ja
toimintamallien esille
tuomisena.

Tiedon hankinta on
tutkivaa, vaihtoehtoja
etsivaa. Kriittista arviointia
ohjaa teoreettinen tieto.
Verkkotydskentely on
aktiivista, persoonallista,
luovaa, toisia oppimiseen
kannustavaa ja yhteista
oppimista rakentavaa.

Opiskelija on palauttanut
kaikki tehtavansa ohjeiden
mukaan suunnitellussa
aikataulussa.

Opiskelija on
kommentoinut toisten
opiskelijoiden tehtavia
teoriatietoon nojaten.
Tietoperusta on
jasentynyt, looginen ja
teorian hallinta nakyy
tiedon soveltamisena.

Tiedon hankinta on
paaosin tutkivaa,
vaihtoehtoja etsivaa.
Verkkoty6skentely on
aktiivista ja toisia
oppimiseen kannustavaa.

Opiskelija on palauttanut
kaikki tehtdvansa ohjeiden
mukaan suunnitellussa
aikataulussa.

Opiskelija on
kommentoinut toisten
opiskelijoiden tehtavia
ohjeiden mukaan.
Tietoperusta on osittain
jasentynyt, mutta teorian
soveltaminen on viela
vaikeaa.

tiedon hankinta on jossain
maarin vaihtoehtoja ja
teoreettisia perusteluja
etsivaa.
Verkkotyoskentely on
ohjeiden mukaista.

Opiskelija ei ole
palauttanut tehtaviaan
aikataulun mukaan.
Opiskelijan antamat
kommentit toisten
opiskelijoiden tehtavista
ovat niukkoja.
Tietoperusta on kapea-
alainen ja jasentymaton.
Tiedon hankinta vahaista.

Osallistuminen
verkkotydskentelyyn ei
noudata annettuja
ohjeista.

Wulff 2009
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Arviointimenetelman valinta (1)

O

e Raisasen ja Friskin (1996) mukaan perinteisin
arviointimenetelmin ei voida vastata kaikkiin niihin
vaatimuksiin, joita nykyaikaisille, moderneille
oppimistoiminnoille on asetettu
O oppimisen arviointiin tulee sisallyttaa mm. kontekstuaalisten

taitojen arviointia
O oppimisprosessien ja -tulosten arviointia tulee painottaa seka
tietojen etta taitojen arvioinnissa

INFORMAATIOTEKNOLOGIAN & "8 .%
TIEDEKUNTA Jyviskylin yliopisto ﬁ gé

g




Arviointimenetelman valinta (2)

O

o arviointikriteerit on voitava luoda sellaisiksi, jotta ne myos
motivoisivat oppimaan ja opiskelemaan

o opetuksen ja arvioinnin on oltava kiinteasti yhteydessa
toisiinsa, jotta arvioinnin avulla pystyttaisiin tukemaan tai

opettamaan itsearviointia

o sosiaalisten tilanteiden tulisi olla avainasemassa arvioidessa
oppimista

o oppimisen arvioinnin tehokkuusnakokulmia tulee arvioida

entista enemman sen suhteen, mika vaikutus silla on
opetukseen
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Vaihtoehtoisia
arviolntikaytanteita

O

Arviointiaavan Sanom@t (2002)

Asko Karjalainen: Tentin teoria (2001)
Arvioinnin ABC (2001)
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Mista tenttitulos kertoo?

O

o Kuvittelemme, etta tenttitulos kertoo osaamisesta,
mutta missa maarin siina on mukana esim.

o tentistaselviytymiskeinoja

o tenttija mielialan ja tilannetekijoiden vaikutusta (hanhan voi
osata asian tenttitilanteen ulkopuolella, mutta oli tentin aikana
lukossa vasymyksen, sairauden, jannittamisen tms. vuoksi)

o tentaattorin mielialan ja tilannetekijoiden vaikutusta
(tentaattori on inhimillinen vasyva ja paitsi ajatteleva, myos
tunteva olento. Kaikki paperit eivat saa samaa kohtelua)

O Jne.

\
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Tentin perustana ongelmatilanne (1)

O

e Tenttien tulisi olla koulutuksen sisaan rakennettuja
ongelmatilanteita ja sellaisina niiden jarjestaminen
on hyvin arvokas ja tarpeellinen asia
o ainakin, jos ne valmentavat tiedon kayttoon todellisen elaman

ongelmatilanteissa

e Jos haluamme kehittaa tenttia, meidan tulee
kehittaa sita nimenomaan ongelmatilanteena

Karjalainen 2001

g
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Tentin perustana ongelmatilanne (2)

O

e Mista tekijoista ongelmatilanne koostuu?

o sisallollisesta ongelmasta ja ongelman ratkaisun tyovalineista
sosiaalisine saantoineen seka toimintaohjeineen

o molemmat asiat vaativat opiskelijalta osaamista
o ongelma pitaa osata ratkaista ja annettuja tyovalineita pitaa osata
kayttaa sen ratkaisemiseksi
e Tenttiemme tyypillinen heikkous on usein ollut, etta ne
seka sisalloltaan etta rakenteeltaan ovat olleet
keinotekoisia
o niissa on korostunut myos arvioinnin vaikeus

o lisaksi ne ovat omalta osaltaan karjistaneet kysymysta koulutuksen
uskottavuudesta

\
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Tentin perustana ongelmatilanne (3)

O

 Jotta tentti mahdollisimman hyvin tayttaisi luonnollisen
tehtavansa, sen tulisi seka sisalloltaan, etta
toimintarakenteeltaan olla mahdollisimman lahella
todellista ongelmatilannetta

o Jos tenttina kaytetaan todellisen elaman asettamaa tehtavaa, jonka
ratkaisussa opiskelijalla on taysi tulosvastuu, tentti on luonnollinen

o Jos seka tehtavananto, etta ratkaisun tyokalut ja sosiaaliset siannot
ovat olemassa vain tenttitilanteessa, jos niilla ei ole vastaavuutta
todellisen elaman ongelmatilanteiden kanssa, tenttimalli on
keinotekoinen

o Talla valilla, luonnollisesta keinotekoiseen, on suuri maara
mahdollisuuksia
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Tenttien jaottelu

O

e Tentit voidaan jakaa toimintarakenteensa mukaan
neljaan ryhmaan:

1) Keinotekoinen tentti

2) Murrettu tentti

3) Simuloiva/mallintava tentti
4) Luonnollinen tentti

Karjalainen 2001

\
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Keinotekoinen tentti (1)

 Keinotekoiset tentit ovat rakennettuja tilanteita, joilla ei ole
toimintarakenteidensa puolesta vastaavuutta todellisen elaman

kanssa

o Keinotekoisten tenttien historia ulottuu ilmeisesti ensimmaisen vuosituhannen
puolenvalin paikkeille Kiinaan. Valtion virkaan pyrkivien kirjurikokelaiden oli
muistettava ja kirjoitettava virheettomasti uskomaton tietomaara suoriutuakseen
tentista. Jokainen kokelas oli sijoitettu omaan koppiinsa ja kutakin valvottiin
tarkasti. Kyseisen kaltainen jarjestelma kehittyi myos Eurooppaan. Kuulustelut
perustuivat opittujen asioiden ulkoaopetteluun.

e Ulkoaopetteluun perustuva oppiminen oli muinoin hyvinkin

perusteltu

o Ihmisaivot olivat lahes ainoa — ainakin tarkein — tiedon ja kulttuuriperinnon
varasto ennen kirjapainon keksimista. Viela pitkan aikaa kirjapainon keksimisen
jalkeenkin kirjoja oli vahan. Tietoa oli my0s kovin vahén verrattuna nﬁkyi.seen.
Niinpa entisaikaan ulkomuistitestitentit olivat taysin tarkoituksenmukaisia.
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O

 Yliopisto-opiskelijan kirjatenttiin on vaatimuksena
lukea 2 kirjaa. Nama kasittelevat kurssin sisallon
keskeisia aiheita. Opiskelija lukee kirjat ja vastaa
tentaattorin kysymyksiin, jotka koskevat kirjassa
esiintyvia aihealueita. Opiskelija pyrkii
hyodyntamaan lukemansa tekstit muistiaan apuna
kayttaen.

e Tentissa onnistuminen riippuu tietojen ja taitojen
lisaksi vahvasti myos tuurista: kysytaanko niita
asioita jotka muistan tarkasti?

N
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Keinotekoinen tentti (2)

O

e Perinteisen tentin variaatioita:

o Alneistotentti:
= materiaalit mukana

« tehtavananto on sellainen, etta kirjoista ei 10ydy suoraa vastausta,
vaan opiskelijan on kyettava yhdistelemaan ja paiattelemaan,;
kirjoista loytyy vain vinkkeja ja faktoja

o Tehtavat etukateen
= kysymykset annetaan opiskelijoille etukateen tiedoksi

= kysymyksia voi olla suuri joukko, josta tenttikysymykset (esim. 2-3
kysymysta) tulevat

Karjalainen ja Kemppainen 1994
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Keinotekoinen tentti (3)

o Suullinen kuulustelu

= tenttitilanne on keskustelutilanne, jossa tentaattori arvioi opiskelijan
tietamyksen tasoa

= tentaattorilla on lukuisia mahdollisia tenttikysymyksia, joista han
tiettyjen kriteereiden perusteella valitsee kullekin opiskelijalle sopivat
kysymykset
o Luentoa tukeva tentti
« perinteinen tentti kun 3/4 luennon ajasta on kulunut

« tentti palautetaan korjattuna ja luento jatkuu luennoijan saaman
palautteen pohjalta

x jos osaaminen on ollut heikkoa, painottuu luennon 10}l)<puaika
ertaamiseen ja aihepiirien syventelyyn; jos tenttitulokset ovat hyvia,
edetaan viela uuteen asiaan

= opiskelija velvoitetaan osallistumaan tentin jalkeisille luentokerroille

g
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Keinotekoinen tentti (4)

O

o Pienet luentotehtavat

o Kirjatentti alkutenttina

o Lahtotasotentti ennen luentoja
o Ryhmissa tehtava tentti

o Suullinen kuulustelu, johon opiskelijat itse tekevat kysymykset
ja vastaavat ryhmissa

o Yhdessa luentojen aikana sovitut tenttikysymykset

o Tenttitehtavien kommentointi ja selvennys ennen tenttia
o Monivalintatentit

o Kontekstisidonnaiset monivalinnat

o Perusteluja edellyttavat monivalinnat
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Murrettu tentti (1)

O

e Murrettu tentti on keinotekoisen ja mallintavan
tentin valimaastossa.

o Keinotekoisen ja mallintavan tentin ero voi olla kovinkin pieni,
joten maarittely on ontuva

e Yleistaen voidaan kuitenkin sanoa:

o Mita enemman perinteisen tentin toimintarakennetta
murretaan sita enemman tenttimalli lahestyy todellisten
toimintojen harjoittelua ja simulointia.

o On kuitenkin muistettava, etta niin kauan kun tentilla ei ole
tentin ulkopuolista itsenaista kayttoarvoa, tentti sailyy
keinotekoisena

\
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Esimerkki 3: Kotitentti

O

e Miksi tentti taytyy suorittaa luentosalissa?

o Kotona tehty tentti vahentaa opiskelijan ahdistusta ja
parantavat suoritusta

o Opiskelija saa aikaa tietojen etsimiseen, pohdintaan ja
jasentelyyn

o Tentista tulee korostetusti oppimistilanne
o Myos tenttituotoksen laatu usein paranee

o Kotitentin tuotoksen palauttamisen jalkeen on kurssiin helppo
liittaa asianmukainen henkilokohtainen palaute
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Murrettu tentti (2)

O

» Kirjadialogitentti

1)

3)

4)

Opiskelija valmistaa teosten kokonaisuutta pohtivan lyhyen (2-5 sivua) tutkielman

(esseen). Tutkielman aiheen ja nakokulman opiskelija valitsee itse. Esseesta tulee kayda

ilmi tentittavat teokset. Teosten tekstikohtiin viitataan yleisen kaytannon mukaisesti. On

hyva sopia, etta jokaista teosta taytyy esseessa hyodyntaia, kommentoida ja arvioida.
Esseen ei tarvitse olla valmista kerrontaa vaan pikemminkin keskeisten ja/tai vaikeasti
ymmarrettavien asioiden esiintuomista. Tentista tulee antaa opiskelijalle selkea kirjallinen
ohje, jossa rohkaistaan kritisoimaan ja tuomaan esiin myos oman osaamisen ja ymmarryksen
puutteita.

Opiskelija vie esseen tentaattorille ja sopii keskustelun ajankohdan (yleensa viikon

kuluttua luovutuspaivasta).

Noin 30 minuuttia kestava keskustelu on luonteeltaan opetuskeskustelu. Opiskelijan
esseen pohjalta lahtien analysoidaan, jarjestellaan, selvennetdén ja arvioidaan teosten ja
opintokokonaisuuden sisaltoja. Opiskelijaa rohkaistaan kysymaan ja hanen kysymyksiinsa
vastataan mahdollisimman hyvin.

Arviointi: Tentaattori ja opiskelija kiteyttavat arvosanan yhdessa keskustelun paatteeksi.
Tentaattori on velvollinen tuomaan arvioinnin kriteerit julki. Opiskelijalla tulisi olla niista
tieto jo ennen tenttia.
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Murrettu tentti (3)

O

» Luentodialogitentti

1)

3)

4)

Opiskelija valmistaa keskeiseksi tai erityisen kiinnostavaksi tai
vaikeaksi kokemaansa luennolla kasiteltya aihepiiria tai
asiakokonaisuutta tutkivan kommentit, kritiikin tai pohtivan
kysymyksen. Tekstin pituus on 1-2 sivua.

Tenttitilaisuuteen saapuessaan kukin opiskelija jattaa kopion
esseestdan tentaattorille.

Kukin opiskelija vuorollaan kiteﬁfttéiéi omin sanoin (5 minuuttia yleensa
riittaa) esseensa sisallon ja ongelma-alueet. Muut opiskelijat ja
tentaattori kommentoivat. Esseet kasitellaan teemoittain, kunnes
kaikki ongelmanasettelut on kayty lapi.

Arvioinnista opiskelijat ja tentaattori paattavat yhdessa. Keskustellaan
siita, arvioidaanko koko ryhma kokonaisuutena vai jokainen erikseen.
Paatetaan myos, miten arvioinnissa painotetaan esseen ja keskustelun
osuutta.
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Murrettu tentti (4)

O

o Kotitentit
o Kotiesseetentti
o Itsearvioinnilla taiydennetty kotiessee
o Luentoa tukeva kotitentti

o Lunttilapputentti
« kaytossa esim. Ohjelmointi -kursseilla

INFORMAATIOTEKNOLOGIAN @& /8.
TIEDEKUNTA Jyvéskylan yliopisto i '- sﬁé N




Simuloiva/mallintava tentti (1)

e Mallintava tentti

o “todellisuutta jaljitteleva tentti vailla todellisen
suoritustilanteen tulosvastuuta” (Karjalainen ja Kemppainen

1994)
o joissain tapauksissa luonnollisen tentin jarjestaminen ei ole

tarkoituksenmukaista tai mahdollista, joten mallintavat tentit
jaljittelevat luonnollisia tilanteita

o tentin tulee kuitenkin pyrkia mahdollisimman todelliseen
tilanteeseen esikuvanaan luonnollinen tentti

INFORMAATIOTEKNOLOGIAN s
TIEDEKUNTA Jyviskylin yliopisto I R




Simuloiva/mallintava tentti (2)

e Harjoittelu

o luonnollisten tilanteiden ja mallintavien tenttien valille
sijoittuu harjoittelu

o harjoittelun avulla voidaan suhteellisen helposti arvioida
osaako opiskelija asiat, joten harjoittelua voidaan kayttaa nain
ollen myos tenttina

o harjoitukset edellyttavat kuitenkin luonnollisesti
uudelleenmuokkaamista. ja koska harjoittelun ja opetuksen
raja on hailyva, opintosuorituksen arvioinnin painopiste
muuttuu jatkuvaksi arvioinniksi perinteisen loppuarvioinnin
sijaan
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Simuloiva/mallintava tentti (3)

O

o Mallintavista tenteista voidaan erottaa viela produkti- ja
prosessisuuntautuneet tentit:

o produktisuuntautuneissa tenteissa arvioidaan opiskelijan tuottamaa
tuotetta, esim. tietokoneohjelmaa tai konepiirustusta

= arvioinnissa ei tarkastella sita kuinka opiskelija paatyi lopputulokseen
x jos opiskelija paatyy arvioijaa tyydyttavaan lopputulokseen, oletetaan
etta myos valivaiheet ovat olleet asialliset

O prosessisuuntautuneissa tenteissa arvioidaan opiskelijan
tyoskentelya, tehtyja valintoja, perusteluja, jne.

= itsearviointi on keskeisessa osassa

= arviointi on syyta suorittaa prosessinaikana, silla jalkeenpain tehty
arviointi ei ole yhta hedelmallista

g
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Simuloiva/mallintava tentti (4)

e Simulointi

o todellisuuden prosessin tai tapahtumaketjun jaljittelya,
prosessin osavaiheet voidaan erottaa toisistaan,
kontrolloiduissa olosuhteissa, keskeytettavissa tarkastelua tai
analysointia varten

o kaytetaan useissa ns. vaarallisten ammattien koulutuksessa
(Iento-opetus, sotilaskoulutus, avaruuslennot)

o tietotekniikan nopea kehittyminen on tarjonnut simulointiin
oivat tyovalineet
« aitouden tunteen voi kuitenkin kokea myos ilman tietokonetta

« kuvat, maalaukset ja teatteriesitykset tarjoavat virikkeet, joissa
ihminen voi elaytya niin voimakkaasti, etta unohtaa olosuhteet

\
-

INFORMAATIOTEKNOLOGIAN @& /8.
TIEDEKUNTA Jyvéskylan yliopisto I sﬁé "




Esimerkki 4: Pelinomaiset ymparistot

O

o Ammattiopistolla Kestavan kehityksen peli

LydoCrat
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Simuloiva/mallintava tentti (5)

e Draamatentti

o terapiatilanteiden nayttely
psykologiassa

o potilassuhteen simulointi
laaketieteen koulutuksessa

O porssin perustaminen
taloustieteen osastolle

o tulkin roolin esittimisen
avulla tapahtuva kielitaidon
kehittaminen ja testaaminen
(opintomatkan, ekskursion
yhteydessa )

O jne
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Simuloiva/mallintava tentti (6)

O

e Avoimen, provosoivan ongelman tentti

o tentti toteutetaan niin, etta opiskelijoille esitetaan kirjoitettu,
nauhoitettu, videoitu tms. tehty alku ongelmalle (trigger
segment)

o "trigger segment" kuvaa tunnepitoista, monimutkaista
kaytannon tyohon, esim. potilastyohon liittyvaa tilannetta
o opiskelijat ryhtyvat ratkaisemaan ongelmaa keskustellen
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Simuloiva/mallintava tentti (7)

O

e Simuloidut potilaat

O

O

O
a)

b)

c)

©)

mikali kaytannon taitoja ei voi arvioida luonnollisessa asetelmassa, on
ratkaisuna simulaatioiden kaytto

laaketieteen 01[()1nn01ssa on kaytetty menestyksellisesti menetelmaa, jossa
opiskelijat tutkivat simuloituja potilaita

huomio analyysissa kiinnitetaan seuraaviin seikkoihin:

tiedot: suorittamiseen liittyvat yksityiskohdat ja niiden tarpeellinen
huomioonotto ja hyodyntaminen

taidot: tiedonkeruu ja tulkinta, kommunikointi (kuuntelu, selvennys,
selittaminen, vakuuttaminen), ennakointi

asenteet: epavarmuuden kohtaaminen, mika on oleellista ja mika ei,
kokonaisvaltaisuus

tavoitteiden mukaan arvioinnissa voidaan painottaa joitakin osa-alueita
toisia enemman
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Luonnollinen tentti (1)

O

e Tenttisuoritus on aidon alalle ominaisen ongelman
ratkaisua todellisessa suoritustilanteessa

e Tentti opettaa valmiuksia, joita opiskelija joutuisi
kohtaamaan omalla tieteen- ja ammattialallaan

e Luonnolliseen tenttiin tulisi kuulua myos arkielamaan
liittyva tulosvastuu, vastuu suorituksen onnistumisesta

e Luonnollisen tentin jarjestaminen voi vaatia totuttua
enemman vaivaa, mutta palkitsee seka opettajan etta
opiskelijan.

o useimmiten opiskelijoita ei tarvitse erityisesti motivoida
tenttisuoritukseen, asiat testataan todellisessa elamassa
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Esimerkki 5

O

e Laaketieteen opiskelijat saavat tentissa tehtavakseen
haastatella, tutkia ja maarata hoidon potilaalle,
jonka vaivat ovat todellisia

e Tentaattori on etukateen valinnut potilaat siten, etta
tietaa opiskelijoilla tulisi olla tiedot ja taidot, joiden
avulla tentti suorittaminen on mahdollista

\
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Esimerkki 6: TIES463 (1)

O

e TIES463 Verkkokurssin tuotantoprosessi
o opetellaan verkkokurssin suunnittelua ja tuottamista
o arviointi suunnitellun ja toteutetun verkkokurssin pohjalta

o Kurssisuorituksen arviointiin vaikuttavat seuraavat asiat:
= osallistumisaktiivisuus ja oma tekeminen seki ns. asennoituminen
kurssiin (1/5 osa)
= reflektointi, itsearviointi seka vertaisarviointi (1/5 osa)
= oppimistehtavien suoritus ja harjoitustyo (3/5 osaa)
o Jokainen em. kohta arvioidaan asteikolla o (hylatty) - 5.
Kurssiarvosana (0-5) lasketaan em. kohtien painotettuna
keskiarvona.
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Esimerkki 6: TIES463 (2)

1.

O

e QOsallistumisaktiivisuuden arvioinnissa kaytetaan seuraavaa
asteikkoa:

Valttava osallistuminen: osallistuu keskusteluun ja esittda omia
mielipiteitaan asiasta
Perusteleva osallistuminen: esittda omia mielipiteita hyvin perustellen

Aktiivinen osallistuminen: osaa keskustella vuorovaikutteisesti, viittaa
toisten puheenvuoroihin osaa kayttaa luennolta ja kirjallisuudesta
saamiaan tietoja keskustelutilanteessa

Rakentava osallistuminen: vie keskustelua eteenpain kommentoimalla,
analysoimalla, pohtimalla, esittamalla uutta tietoa, kysymalla pitaa
keskustelua asiassa, tuo esille uutta tietoa luennolta ja ﬁirj allisuudesta
saatujen tietojen lisaksi, neuvottelee, sovittelee

Reflektoiva osallistuminen: osaa tarkistaa omia mielipiteitaan toisten
mielipiteita kuultuaan osaa pohtia asioita eri nakokulmista esittaa
rakentavia kommentteja keskusteluista jalkikateen
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Esimerkki 6: TIES463 (3)

1.

O

e Reflektointi arvioidaan kayttaen seuraavaa asteikkoa:

Tekemisen kuvaus: kuvaa mita on kurssinaikana tehty; mita asioita
kasitelty

Oppimistilanteiden kuvaus: kuvaa kurssiin llltti\ﬂ
opplmlstllantelta miten asioita on opiskeltu ja kasitelty kurssilla

Oman oppimisen kuvaus: kuvaa, mita itse on kurssin aikana tehnyt
oppiakseen ja mita asioita on opplnut

Reﬂekthlsta pohdintaa omaa oppimista kohtaan: pohtii, miten itse

Iiarhalten oppinut, mitka asiat on erityisesti jaanyt kurssilta
mieleen, mitka asiat ovat vaatineet enemman pohdintaa, ja mitka
asiat ovat vield jaaneet askarruttamaan mielta

Palautetta antavaa — miten olisin oppinut viela 1paremmln pohtii,
miten olisi itse oppinut viela paremmin, mita olisi voinut tai pltanyt
tehda toisin, ja antaa myos palautetta kurssin kehittimiseksi
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Esimerkki 6: TIES463 (4)

©)

O O O O O

©)

 Oppimispaivakirjan loppuun tulee liittaa oma itsearviointi, jossa
pohdit mm. seuraavia seikkoja:

Kuinka koet onnistuneesi kurssilla?

Miten kuvailisit omaa tyoskentelyasi ja aktiivisuuttasi kurssilla?
Millainen on ollut oma osuutesi ryhman tyoskentelyn onnistumisessa?
Mita asioita olet kokenut kurssilla itsellesi merkityksellisiksi, missa opit?

Mitd oppimistehtavat ja tapaamiset ovat antaneet sinulle itsellesi omaa
oppimistasi ajatellen?

Oﬂko toiminta kurssilla mielestasi ollut jarkevaa ja mielekasta ajatellen kurssin
aihetta?

Onko kurssilla ollut mielestasi jotain turhaa?

Millaisiksi koet opettajan roolin kurssilla? Onko toiminta ollut hyvaa/huonoa,
olisiko joissain tilanteissa opettajan taytynyt toimia toisin (esim. ohjata
enemman/vihemman)?

Minka arvosanan antaisit kurssista itsellesi (asteikolla 0-5), enta opettajalle
(asteikolla 0-5)? Miksi? Lyhyt perustelu.
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Esimerkki 6: TIES463 (5)

e Harjoitustyo arvioidaan kayttaen seuraavaa asteikkoa:
1.

tavoitteet saavutettu puutteellisesti: oppimistehtaville ja kurssin
teemoille asetetuista tavoitteista osassa tai kaikissa osissa puutteita
oman aiheen kuvauksessa

tavoitteet saavutettu osittain: oppimistehtaville ja kurssin teemoille
asetetuista tavoitteista osassa puutteita oman atheen kuvauksessa

tavoitteet saavutettu: oppimistehtaville ja kurssin teemoille asetetut
tavoitteet saavutettu ja teemat huomioitu seka kuvattu ymmarrettavasti

tavoitteet saavutettu hyvin: oppimistehtaville ja kurssin teemoille
asetetut tavoitteet saavutettu hyvin ja kaikki teemat huomioitu seka
kuvattu hyvin

tavoitteet saavutettu kiitettavasti: oppimistehtaville ja kurssin teemoille
asetetut tavoitteet saavutettu kiitettavasti ja kaikki teemat huomioitu
seka kuvattu kiitettavasti
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Luonnollinen tentti (2)

O

e Ongelmakeskeinen tentti
e Pikaraportit

e Posteritentti
o kaytetty osasuoritteena TIES462-kurssilla (verkko-opetuksen laatu)

e Ideakortit

e Portfoliotentti

o Tulevaisuusverstas
e Tutkimusprojektit

e Paivakirjatentti
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Vaihtoehtoisia tenttikaytanteita (2)

Esseetyyppiset etatehtavat
Tutkielmat
Oppimispaivakirja

o kaytetty monella kurssilla
Tarinat

Portfoliot
Osaamisanalyysit

o miellekartta

o kasitekartta
o SWOT-analyysi

Patevyyden inventaario
Verkkokeskustelut

o kaytetty monella kurssilla
Itsearviointi

o kaytossa kaikilla kurssilla
Vertaisarviointi

o kaytossa kaikilla kursseilla
Harjoitustyot

o kaytossa kaikilla kursseilla
Esitykset

o kaytossa kaikilla kursseilla

v
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Vaihtoehtoisia tenttikaytanteita (3)

» Asennetestit

o Kasitetestit

o Itsearviointitestit

e Ristisanatehtavat

e Omin sanoin kertominen
lyhyesti

o E-Portfolio

e Kirjalliset tehtavat
O mm. esseet, raportit, muistiot
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Keskeisia kysymyksia

O

e Milloin arvioidaan?

e Kuka arvio?

e Mihin arvioinnilla pyritaan?

o Milla tyokaluilla arviointia toteutetaan?

e Mihin prosessi paatetaan?

\
-
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Ryhmatyoskentely

e Ideoikaa ryhmissa
vaihtoehtoisia
arviointikaytanteita
omille kursseille

e Lopuksi koonti
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oppilaisiin
tutkijat tekevat yhteistyota

tuloksellisuudesta

jasenten oppimista

O

* Yliopisto el ole koulu, jossa opettajat
kontrollikeinoin koettavat tartuttaa tietamystaan

o yliopisto on tiedeyhteiso, jossa varttuneet ja aloittelevat

o tarkeaa on yhteinen vastuu toiminnan jarkevyydesta ja

e Opettajina meidan tulee huolehtia siita, etta
parhaalla mahdollisella tavalla tuemme yhteison
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